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Kvéten 2026

Korespondencni volby: zhodnoceni prvnich zkusenosti

Karel Sal
Shrnuti

Po letech intenzivnich debat bylo v Ceska republika zavedeno korespondenéni hlasovani, které volici
mohli poprvé vyuzit v parlamentnich volbach na podzim roku 2025. Naplnila se o¢ekavani zastanc(, ktefi
zménu vnimali jako krok k Sirsi dostupnosti voleb? A naopak, potvrdily se obavy kritikd? A jakym
zplisobem se hlasy ¢eskych obcand Zijicich v zahrani¢i promitly do celkovych volebnich vysledk v Ceska
republika?

Hlavni body

e Korespondencné ve volbach roku 2025 hlasovalo 8 978 osob, pficemz 8 757 hlasl bylo platnych.
To predstavuje pouze pfiblizné 30 % hlasujicich v zahranici a zlomek plvodnich odhadd (100-300
tisic hlast).

o Vyzkumy ukazuji pomalé pfijimani novych volebnich metod a maly mobiliza¢ni ucinek.
Korespondencéni volba tak spiSe zménila zpUsob hlasovani jiz aktivnich volicl, nez Ze by pfivedla
desetitisice novych.

e Zavedeni korespondencni volby redlné pomohlo nizsim stovkdm obc¢and Zijicich v zahranidi, pro které
je cesta do volebni mistnosti na ambasadé ¢i generalnim konzulatu skutec¢né komplikovana. Drtiva
vétsina hlasl vSak byla odevzdana v evropskych statech.




Slibné vyhlidky, realita slabsi

Zaénéme nejprve trochou statistiky. K volbdm do Poslanecké snémovny se v roce 2025 prihlasilo
37 654 volicli ze zahranidi (tj. 0,46 % vSech opravnénych volicll), z nichZ nakonec 29 888 odevzdalo sv(j
hlas (tj. podil 0,53 % vsech odevzdanych hlast). Volebni Géast v zahranici ¢inila 79,38 %, tedy o celych
10,43 procentniho bodu vice neZ celkova volebni Géast. Z onéch 29 888 volicl vyuZilo korespondenéni
volbu 8 978 obcanu, postu tedy vyuZilo pfiblizné 30 % vSech hlasujicich v zahranidi.

U 221 obdlek bylo rozhodnuto, Ze nespliuji zakonné podminky (napf. chybéjici identifikacni listek,
zapomenuty podpis ¢i zaznam komise o tom, Ze dotycny jiz hlasoval jinym zplsobem). Zbylych 8 757
platnych hlast bylo rozdéleno do ¢tyf volebnich obvodi dle ptilohy €. 1 zakona ¢. 268/2024 Sb., tedy
do Praha (792 platnych hlasu ze statd ve skupiné ,ostatni svét“?), StfedoCesky kraj (1 384 platnych
hlas( ze skupiny stat( ,,Amerika“?), Jihomoravsky kraj (4 296 platnych hlas( ze skupiny stat( ,ostatni
Evropa“) a Moravskoslezsky kraj (2 285 platnych hlas( ze skupiny statd ,,zapadni Evropa“®).

V porovnani s rokem 2021, kdy jesté nebyla korespondencni volba k dispozici, vidime narlst poctu
opravnénych i zacastnénych voli¢l a také platnych hlasl (viz tabulka ¢. 1 niZe). Na druhou stranu je
po prvnich volbach zifejmé, Ze korespondencni volba nenaplnila o¢ekdvani. Ministerstvo zahraniénich
véci Ceské republiky pod vedenim Jan Lipavskyho odhadovalo, Ze ze 600 tisic ¢eskych ob&an( Zijicich
v zahranic¢i by mohlo korespondenéné nové hlasovat aZz 100 tisic lidi (CNN Prima News, 2024). lvan
Bartos ,na zdkladé konzultaci s odborniky a srovnani se zahrani¢nimi ptiklady odhadl,
Ze korespondencni volba muizZe pfinést 100150 tisic novych hlas(i“, a tehdejsi ministr vnitra Vit
Rakus$an dokonce operoval s ¢islem 300 000 (Grim, 2024).

Realita vSak byla zcela jina. Celkem v zahranici hlasovalo korespondencné pouze 8 978 obcanl,
co? nenf ani desetina toho, co Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky & vladni predstavitelé
ocekavali. Skutecna Cisla tak davaji za pravdu spise kritikim, jako byla Alena Schillerova (,,Skute¢né mé
fascinuji ty obrovské rozdily mezi Cisly, které uvadeéji zastupci pétikoalice”), ale také Marek Bendaovi
(,,Myslim si, Ze se to z obou stran hrozné preceriuje. Nebude to znamenat narust o desitky nebo stovky
tisic hlasl ze zahranici a zasadnim zplisobem to neovlivni priibéh voleb.”) (Grim, 2024).

L Alzirsko, Arménie, Austrélie, Azerbajdzan, Cina, Egypt, Etiopie, Filipiny, Ghana, Gruzie, Indie, Indonésie, Irak,
iran, Izrael, Japonsko, Jizni Afrika, Jordansko, Kambod?a, Katar, Kazachstan, Keria, KonZska demokraticka
republika, Jizni Korea, Kuvajt, Kypr, Libanon, Malajsie, Maroko, Mongolsko, Myanmar, Nigérie, Pakistan,
Saudska Arabie, Senegal, Singapur, Spojené arabské emiraty, Syrie, Thajsko, Tchaj-wan, Tunisko, Turecko,
Uzbekistan, Vietnam a Zambie.

2 Argentina, Brazilie, Chile, Kanada, Kolumbie, Kuba, Mexiko, Peru a Spojené staty americké.

3 Albénie, Bélorusko, Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Cerna Hora, Dansko, Estonsko, Finsko, Chorvatsko, Italie,
Kosovo, Litva, Loty$sko, Madarsko, Moldavsko, Némecko, Norsko, Polsko, Rakousko, Rumunsko, Rusko, Recko,
Severni Makedonie, Slovensko, Slovinsko, Srbsko, Vatikan, Svédsko, Svycarsko a Ukrajina.

4 Belgie, Francie, Irsko, Lucembursko, Nizozemsko, Portugalsko, Spojené kralovstvi a Spanélsko.



Tabulka 1: Pocty opravnénych a zucastnénych volicd, volebni Gcast a pocet platnych hlast ze zahranici
ve volbach do PS PCR od roku 2002

volicl v  zd&astnénych ;ionokoresp. volebni  platnych
volby seznamu volich h..  Gcast [%] hlast
PV 2002 4135 3763 91,00 3742
PV 2006 8041 6744 83,87 6702
PV 2010 10667 8222 77,08 8172
PV 2013 14132 10571 74,80 10529
PV 2017 14990 10527 70,23 10494
PV 2021 18808 13236 70,37 13184
PV 2025 37654 29888 8978 79,38 27 945

Zdroj dat: CSU, 2026.

Zaprvé je dobré si fici, Ze Cisla avizovana minulou vladou byla naprosto mimo realitu. Otazkou zstava,
zda Slo o zamér (aby se zvysila medialni dlilezitost tématu a tim také Sance na jeho prosazeni v ramci
legislativniho procesu), nebo spise o naivitu kombinovanou s nedostate¢nou odbornou ptipravou. Diky
dnes jiz nepfilis novym volebné-behavioralnim studiim (shrnuti napt. Lukas Linek, 2013) totiz vime, Ze
volici, ktefi pouze zméni zplsob odevzdani hlasu. Mobilizaéni ucinek korespondenénich voleb, tedy
situace, kdy nova volebni technika pfitdhne k urnam dosud absentujici volie, je omezeny. Navic
samotna adopce (pfi pozitivnhim pfijeti) pfedstavuje dlouhodoby a nejisty proces, do néhoz vstupuje
celd fada obtizné méfitelnych, ale potencidlné vyznamnych proménnych.

Na prikladu Slovensko (viz graf €. 1 nize) mizZeme napfiklad konstatovat, Ze volebni technika pottfebuje
nékolik volebnich cykll k tomu, aby voli¢i novinku Siroce adoptovali, a Ze boom korespondencnich
voleb na Slovensko nastal mezi lety 2012 a 2020. To mUze byt ¢aste¢né pravda, zaroven vsak takova
interpretace ignoruje fakt, Ze mezi lety 2006 a 2023 se vyznamné zvysil pocet opravnénych (+231 070)
i zGCastnénych volic¢d (+93 856), stejné jako doslo ke zménam v migraénim chovani slovenské dospélé
populace (SUSR, 2024). Pfedpokladat, ze Cedi budou korespondenéni volbu adoptovat ve stejném
rozsahu a stejné rychle jako Slovaci, a to i presto, Ze vykazuji odliSné emigracni tendence nez obyvatelé
Slovensko, je zkratka nedostatecné.

Graf 1: Absolutni pocty korespondencnich hlast ve volbach do Narodni rady Slovenské republiky
v letech 2006-2023
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Zdroj: Grim, 2026.



Z vyse uvedenych dlivodd bychom méli polemizovat s myslenkou, Ze za mimoradnym narlstem volic(
prihlasenych a volicich v zahraniéi v téchto volbach stoji pravé moznost zaslat hlas postou. Pokud
se podivame na tabulku ¢. 1 vyse, vidime, Ze k nardstu voli¢d doslo hlavné na ambasadach a generalnich
konzuldtech. V hypotetickém pripadé, kdy by ve volbdach v roce 2025 nebylo moZno hlasovat postou a
ti, ktefi timto zpUsobem hlasovali, by tedy k urnam kvli dopravnim a ¢asovym komplikacim nedorazili
(ze studii vime, Ze drtiva vétsSina z nich by stejné prisla), stale by v zahranici hlasovalo o cca 7500 volicl
vice nez v roce 2021. Divodem zvyseni poctu volicl tak bude spiSe celkova atmosféra ve spolecnosti,
rostouci konflikt a celkovd mobilizace, ktera se skrze média a socidlni sité propisuje i do zahranici nez
vlastni korespondenéni volby. Cesi také dale méni své chovani, a to hlavné u cest do zahranici, kdy je
rozdil mezi covidovym rokem 2021 a rokem 2025 pomérné zasadni.

To také nabouradva jeden z hlavnich cili navrhovateld zdkona o korespondencnich volbach, ktery
v divodové zpravé uvadi: ,,Umoznit jim [tj. voliclim v zahranici; pozn. autora] hlasovat poStou mnohdy
znamena umoznit jim realizaci volebniho prava za rozumnych podminek. Plati to zejména pro velké
Uzemni obvody zastupitelskych uradd (v Americe a Australii).” (596/0: 15)

Pokud se podivame na celkové vysledky, vidime, Ze drtivd ¢ast korespondencnich hlast (6742
z celkovych 8978 odevzdanych obalek; tj. 75,1 %) byla odevzdana v Evropé, kde ma voli¢ v zahranici
ambasadu & samotnou CR pomérné blizko. Zbylych 2 236 korespondenénich hlast pak pFipadd na zbylé
staty svéta. Redlné se tak bavime maximalné o stovkach volicQ, pro které plati onen prezentovany
demokraticky deficit z dGvodové zpravy> — tj. pFilisnd vzdalenost, komplikovand, &asové a finanéné
nakladna cesta do volebni mistnosti. Takovi volici skutecné existuji, jen jich je v celkovém souctu velmi
malo (cca stovky) a data to potvrzuiji.

Vliv korespondencnich voleb a voli¢li v zahranici obecné

Daldi velkym tématem spojenym s korespondenénimi volbami bylo ovlivnéni vysledkd voleb v CR.
Vzhledem k tomu, Ze korespondencnich hlast nakonec do skrutinia proslo pouze 8757 a ty jesté byly
v pomérech 792:1384:4296:2285 rozdéleny do 4 nejvétsich obvodd, tj. do Prahy, Stfedodeského,
Jihomoravského a Moravskoslezského kraje, i laik musi dojit k zavéru, Ze vliv byl opravdu marginalini.

Pokud se zaméfime na poméry mezi celkovym podilem hlas( a podilem hlasd ziskanym v zahranici
u stran postupujicich v roce 2025 do skrutinia (ANO, ODS, TOP 09, KDU-CSL, STAN, Pirati, SPD
a Motoristé), ziskdme tabulku ¢. 2 nize. Zatimco ANO vykazuje nejvyssi negativni disproporci mezi
celkovymi vysledky a vysledky v zahranici (-30,56 p. b.), nejlépe dopadli Pirati (19,27 p. b.), nasledovani
SPOLU (15,9 p. b.) a STAN (10,25 p. b.). Z vysledk( voleb v letech 2013 aZz 2025 je zfejmé, Ze strany
soucasné opozice vykazuji lepsi vysledky v zahrani¢i nez vladni subjekty a trend se neméni
ani pfi existenci korespondencnich voleb (viz tabulka €. 2 nize).

5 Vykon volebniho prava v zahraniéi je véak nasim ob&andim mnohdy komplikovan velkou vzdélenosti mezi
mistem jejich bydliSté a zastupitelskym Ufadem. Jde zejména o staty jako Spojené staty americké, Kanada i
Australie, kde Ziji pocetné skupiny ¢eskych krajan(.” (596/0: 12)



Tabulka 2: Pomér hlast ziskanych ve volbach, pomér hlas( ziskanych v zahranici a vysledna disproporce
stran ANO, ODS, TOP 09, KDU-(VZSL, STAN, Pirata, SPD a Motorist(l v letech 2013-2025

PV 2013 PV 2017 PV 2021 PV 2025

CR[% zahrani&i  dispr. CR[% zahrani¢i  dispr. CR[% zahrani¢i  dispr. CR[% zahrani¢i  dispr.
strana hlast] [% hlasu] [p.b] hlast] [% hlasu] [p.b] hlast] [% hlasu] [p.b] hlast] [% hlast] [p.b]
oDS 7,72 10,45 2,73 11,32 12,53 1,21 27,79 34,26 6,47 23,36 39,26 15,90
TOP 09 1,99 36,55 ARG 531 26,00 EONE sops  soDs sops  soDs
KDU-CsL 6,78 9,95 3,17 5,80 7,39 1,59 s 0DS s 0DS --- s 0DS s 0DS ---
Pirati 2,66 285 019 1079 1948/ 869 1562 50,47 | EAES 897 2824837
STAN sTOP09  sTOPO9 --- 5,18 7,17 1,99 s Pirti s Pirdti -- 11,23 21,48 10,25
ANO 18,65 9,55 -9,10 29,64 7,62 -22,02 27,12 4,99 -22,13 34,51 3,95 -30,56:
Usvit/SPD 6,88 1,87 -5,01 10,64 4,10 -6,54 9,56 2,19 -7,37 7,78 2,04 -5,74
Motoristé nekan. nekan. --- nekan. nekan. --- nekan. nekan. --- 6,77 2,32 -4,45

Zdroj dat: CSU 2026; vlastni vypocty.

Problémem okrskovych dat, kterd poskytuje Cesky statisticky Gfad, je skute¢nost, Ze neobsahuji
informace o poctech hlasl pro jednotlivé strany s ohledem na typ pouZzité volebni techniky (tedy zda
voli¢ v zahranici hlasoval korespondencné, nebo fyzicky na ambasadé). Pri analyze tak nelze oddélit
pouze hlasy z koresponden¢ni volby, a je proto nutné pracovat se vSsemi hlasy odevzdanymiv zahranici,
tedy jak s témi odevzdanymi fyzicky na ambasadé, tak s hlasy zaslanymi postou.

A jak by hypoteticky dopadly volby, kdyby se jich G¢astnili pouze volici v Ceskd republika — tedy v situaci,
kdy by nebylo mozné hlasovat v zahranici viibec a volici, ktefi ve skutec¢nosti v parlamentnich volbach
2025 hlasovali v zahrani¢i, by se rozhodli na protest necestovat zpét do Ceskd republika a vdichni
by ve shodé absentovali? To ukazuje tabulka €. 3 niZe. Z hlediska utvateni vlady by se situace vyrazné
nezménila, jelikoz pocty mandatd pro jednotlivé strany by zlstaly stejné. Soucasna koalice ANO + SPD
+ Motoristé sobé by naddle drzela vétsinu 108 kiesel.

Tabulka 3: Prepocet vysledk( PV 2025 bez hlast odevzdanych v zahranici

real

pfepocet hlast PV real

hlasd 2025 pfepocet mandati
strana [abs.] [abs.] +/- mandati PV 2025 +/-
ANO 1939403 1940507 -1104 80 80 0
SPOLU 1302374 1313346 -10972 52 52 0
Pirati 496644 504537 -7 893 18 18 0
STAN 625509 631512 -6 003 22 22 0
SPD 437039 437611 -572 15 15 0
Motoristé! 379951 380601 -650 13 13 0

Zdroj dat: CSU 2026; vlastni vypocty.

Co by se zménilo, je rozloZzeni mandatd v jednotlivych skrutiniich. ANO by namisto 78 mandatd v prvnim
skrutiniu a dvou mandatt ve skrutiniu druhém ziskalo 77 mandatl v prvnim a tfi ve druhém skrutiniu.
U ostatnich subjekt(i by se poméry mezi skrutinii nezménily.

V dlsledku nizsi distribuce hlast do ¢tyf nejvétsich obvodu by se dale zménilo rozlozeni mandat mezi
jednotlivymi kraji, i kdyz rovnéz ne nijak vyrazné. Jihomoravsky kraj a Moravskoslezsky kraj by kazdy
pfisly o jeden rozdélovany mandat (z 24 na 23 kresel, respektive z 22 na 21). Naopak by posilily
Stredocesky kraj (z 26 na 27 kresel) a JihoCesky kraj (z 12 na 13 kFesel).

To by pfirozené mélo dopad na poslaneckou reprezentaci jednotlivych stran v Poslanecké snémovné.
U ANO, SPOLU, SPD a Motoristé sobé by vsichni zvoleni poslanci zustali stejni, at uz by se hlasy



ze zahranici zapocitdvaly, nebo nikoli. U Pirdti by se do snémovny nedostala Andrea Hoffmannova
z kandidatky v Moravskoslezsky kraji, ale nové by stranu reprezentovala Helena Strakova
ze Stredocesky kraje. U STAN by naopak mandat neziskal Jakub Krainer v Jihomoravsky kraji a misto
néj by v Poslanecké snémovné zasedla Barbora Polackova (nestranicka) z jihoceské kandidatky.

Rozdil mezi variantou bez hlast ze zahranici a redlnym stavem tak spociva v tom, Ze by se zménili dva
poslanci u dvou stran (Pirati a STAN). STAN by zaroven reprezentovalo vice Zen (14 namisto soucasnych
13) a misto stranika (Krainer) by v poslaneckém klubu zasedla nestranicka (Polackova). Celkovy vliv
zahranicnich hlasU je tak v konec¢ném duisledku velmi omezeny.

S tim souvisi i skutecnost, Ze soucasny systém rozdélovani hlast ze zahranidi (tj. fixné mezi Ctyfi nejvétsi
obvody) nedava z pohledu regionalni reprezentace pfilis smysl. Dlvodem soucasného nastaveni byly
obavy z ovlivnéni volebni soutéZe a zmifuje to i samotna ddvodova zprava: ,Obava z vychyleni
rovnovahy pfi volbach do Poslanecké snémovny zplsobena pfic¢itanim hlast do jednoho volebniho
kraje je vSak licha, nebot novela zakona o volbach do Parlamentu pfijata ve spojitosti se zdkonem
o spravé voleb jiz zavedla rozdélovani hlast voli¢li ze zahranici pfi téchto volbach do (...) nejvétsich
kraj0.“ (596/0: 13)

Z hlediska regionalni reprezentace, ktera je v pomérnych systémech vyuZivajicich vice volebnich
obvodil (tj. v pripadé Ceska republika) mimoradné ddlezita, viak nedavéd piilis smysl, aby voli¢
v Spojené staty americké, ktery se pred svym odchodem z Ceskd republika cely Zivot ucastnil
politického Zivota napfiklad v Brno, byl najednou zapocitavan do Stfedocesky kraje jen proto, Ze o tom
rozhodl los volebni komise. Cesky volebni systém si dlouhodobé p¥ili§ neldme hlavu s tim, kam maji byt
hlasy voli¢t v zahranici zapoditavany. V minulosti $lo o jeden obvod, od voleb v roce 2025 o Ctyri, stale
vsak ignorujeme fakt, Ze vétsina volich ma prokazatelny vztah ke konkrétnimu mistu v urcitém
volebnim obvodu.

vvvvvv

jednoduse stanovit. Dobrym prikladem je Rakousko, které jednotlivé hlasy ze zahrani¢i v ramci
parlamentnich voleb pfifazuje ke konkrétni obci na zdkladé celé kaskady kritérii (Bundesministerium
Inneres, 2025: 4; preklad autora):

misto zapisu do seznamu voliéll, pokud ne...

misto posledniho bydlisté v Rakousko, pokud ne...

misto posledniho bydlisté rodi¢t v Rakousko, pokud ne...

misto narozeni v Rakousko, pokud ne...

misto bydlisté manzela ¢i manzelky v Rakousko, pokud ne...

misto posledniho vykonu povolani v Rakousko, pokud ne...

misto vlastnictvi nemovitosti v Rakousko, pokud ne...

misto drzby majetku ¢i vykonu majetkovych prav v Rakousko, pokud ne...
dalsi vztahy k Rakousko.

L e N AWNR

Volici vyplni své hlasovaci listky a poslou je zpét na urcenou adresu v Rakousko. Hlasy jsou nasledné
zapocitdvany v domovské obci, coZ je logické, protoZe je tim zachovana Uzemni pfislusnost volict
hlasujicich postou. Podobny systém funguje napriklad v Madarsko, cozZ byl jeden z dlivodd, proc zjisténi
definitivnich vysledkd parlamentnich voleb trvalo nékolik dni. Oproti tomu na Slovensko takova situace
nenastdva, jelikoz pro volby do Narodni rada Slovenské republiky je zfizovdn pouze jeden volebni
obvod, a tudizZ je jedno, zda hlasy pfijdou do Bratislavay ¢i do KoSice.

Ceska republika by méla problém reprezentace voli¢t v zahraniéi urychlené fesit, jeliko? — jak
predpokladali i predkladatelé zakona — pocty takovych voli¢li budou s ¢asem rlst. A s jejich vysSim



podilem bude stale evidentnéjsi, Ze soucasny systém alokace hlasl vytvari nelogické a v nékterych
pfipadech aZ absurdni situace.

Zaver

Pokud to shrneme, zavedeni korespondencni volby nenaplnilo ocekavani predkladatel(. Pocty
hlasujicich postou se pohybuji pouze v jednotkach tisici a drtivd vétSina hlasd byla odevzdana
v evropskych statech. Argument ,volici daleko od volebnich mistnosti“ je sice validni, readlné se vsak
tyka pouze nizsich stovek ceskych obcanu.

Paradoxni zdroven je, Ze pfi snaze narovnat pfistup k vykonu volebniho prava zdkonodarci vytvofili
novou nerovnost. V sougasnosti ma voli¢ na Gzemi Ceska republika k dispozici méné volebnich technik
nez voli¢ pobyvajici v zahraniéi. Pfi pokusu odstranit nerovnost pro stovky obcanud jsme tak vytvofili
8 215 662 méné ,,rovnych” individui, ktera maji tu smlu, Ze hlasuji doma. Z privilegovanych (jelikoz to
podle navrhovatelll méli blize k volebni mistnosti neZ jini) se tak stali diskriminovani. To je
pravdépodobné nejvétsi efekt zavedeni korespondencéni volby, coZ je pomérné smutné.

PFi pohledu na statistiku vyuzivani korespondencni volby pak nutné vyvstdva otdzka, co bylo skutecnym
dlvodem prijeti tohoto zakona. Zda slo o opravdovou snahu pomoci ¢eskym krajanim v zahranici,
nebo spiSe o pomérné primocarou kalkulaci, Ze uvolnénim bariér pro vykon volebniho prava pouze pro
ob&any mimo Ceska republika by mohl vzrist pocet volich, ktefi v drtivé vétsiné piipadd podporuji
strany tehdejsi vladni koalice (viz tabulka €. 2 vyse). Na tuto otdzku si vSak musi odpovédét kazdy sam.



Zdroje

596/0 - Navrh poslanci Vita Rakusana, Petra Fialy, Mariana Jurecky, Markéty Pekarové
Adamové, Ivana Bartose, Josefa Cogana, Marka Bendy, Alese Dufka, Jana Jakoba, Jakuba
Michalka, Lucie Potlickové, Evy Decroix, Jifiho Navratila, Michala Zuny a Olgy Richterové na
vydani zdkona, kterym se méni zdkon o sprdvé voleb a nékteré dalsSi zdkony. Zdastupce
predkladatele: Rakusan V. a dalsi. Doruceno poslancim: 7. prosince 2023 v 15:27.
https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=239826

Bundesministerium Inneres, (2025). Antrag auf Eintragung in die (Verbleib in der)
Wabhlerevidenz und/oder Europa-Wahlerevidenz. Publ: 22. 12. 2025.
https://www.bmi.gv.at/412/files/formular_antrag waehlerevidenz auslandsoesterreicher n
bf 20240318.pdf

CNN Prima News, (2024). Ministerstvo zahrani¢i promluvilo ke korespondencni volbé. Zaznam
tiskové konference MZV. Publ.: 23. 1. 2024, 11:42. https://cnn.iprima.cz/videa/ministerstvo-
zahranici-promluvilo-ke-korespondencni-volbe

CsU, (2026). Vysledky voleb a referend. www.volby.cz
Grim, J. (2024). Kolik hlast navic prinese korespondencni volba? Z koalice zni odhady od
jednotek az do stovek tisic. Irozhlas.cz. Publ.: 19. 1. 2024, 6:30. https://www.irozhlas.cz/zpravy-

domov/kolik-hlasu-navic-prinese-korespondencni-volba-z-koalice-zni-odhady-od-

jednotek 2401190630 jgr

SUSR, (2024). Volby do Narodnej rady Slovenskej republiky. Publ.: 7. 2. 2024.
slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/elections/parliament

Linek, L. (2013). Kam se ztratili voli&i? Vysvétleni vyvoje volebni G&asti v Ceské republice v letech
1990-2010. Brno: CDK.


https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=239826
https://www.bmi.gv.at/412/files/formular_antrag_waehlerevidenz_auslandsoesterreicher_nbf_20240318.pdf
https://www.bmi.gv.at/412/files/formular_antrag_waehlerevidenz_auslandsoesterreicher_nbf_20240318.pdf
https://cnn.iprima.cz/videa/ministerstvo-zahranici-promluvilo-ke-korespondencni-volbe
https://cnn.iprima.cz/videa/ministerstvo-zahranici-promluvilo-ke-korespondencni-volbe
http://www.volby.cz/
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/kolik-hlasu-navic-prinese-korespondencni-volba-z-koalice-zni-odhady-od-jednotek_2401190630_jgr
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/kolik-hlasu-navic-prinese-korespondencni-volba-z-koalice-zni-odhady-od-jednotek_2401190630_jgr
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/kolik-hlasu-navic-prinese-korespondencni-volba-z-koalice-zni-odhady-od-jednotek_2401190630_jgr

Autor

Vydavatel

INSTITUT
PRO POLITIKU
A SPOLECNOST

KAREL SAL
Analytik

Karel Sal, Ph.D. je politolog specializujici se na volebni
systémy, volebni chovani a cileni na voli¢ské skupiny.
Je expertem na prazkumy vefejného minéni a nové
vyzkumné techniky. Spolupracuje s politickymi stranami,
kterym pomaha s pfizplsobovanim volebnich kampani
cilovym skupindm, selekci témat a analyzou médii. Jeho
prace pro IPPS se zaméfuje na rozpad tradi¢nich
ideologickych systém, otazku svobody projevu, budoucnost
evropské integrace a ¢eskou domadci politiku.

INSTITUT PRO POLITIKU A SPOLECNOST

Poslanim Institutu je zkvalitfovani ceského politického
averejného prostfedi prostrednictvim  profesiondlni
aoteviené diskuse a vytvofeni Zivé platformy,
ktera pojmenovava zasadni problémy, vypracovava jejich
analyzy a nabizi recepty pro jejich feseni formou spoluprace
expertl a politikd, mezindrodnich konferenci, seminard,
verejnych diskuzi, politickych a spolecenskych analyz
dostupnych celé ceské spolecnosti. Jsme presvédceni,
Ze oteviend odbornd diskuse a poznani podstaty a pficin
jednotlivych  problém( jsou nutnym predpokladem
jakéhokoli Uspésného reseni problémi soucasné spolecnosti.

DXl Martinské 2, 110 00 Praha 1 e +420602502674
www.politikaspolecnost.cz h@ office@politikaspolecnost.cz




