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Zruseni 9. trid: Krok k modernéjsimu

vzdélavani, nebo reforma bez jasného vysledku
Jan Rovensky
Shrnuti

Debata o zruseni 9. ttidy stoji z velké ¢asti na chybném predpokladu, Ze odstranéni devatého ro¢niku automaticky
znamena kratsi a levnéjsi vzdélavani. Pokud zlstane zachovana devitiletd povinna skolni dochazka, pdjde predevsim
o pfesun jednoho roku ze zakladnich na stfedni skoly. Historicky vyvoj ¢eského skolstvi navic ukazuje, Ze pocet roénika
zékladni $koly a délka povinného vzdélavani nejsou totéz. Mezinarodni srovnani zarover potvrzuje, 7e Cesko patii
spiSe ke statlm s kratsi povinnou dochazkou. Proto je namisté uvaZovat nikoli pouze o zruseni 9. tfidy, ale o komplexni
reformé. Jednou z moznosti je model 8+4, tedy osm let zakladniho vzdélavani a Ctyfi roky povinného vzdélavani
na stfednich Skoldch.

Hlavni body

e ZruSeni 9. tfidy neni totéZ jako zkraceni dochazky: Pokud zlistane zachovano devét let povinného vzdélavani,
devaty rok nezmizi, pouze se presune na stfedni Skolu. Samotné opatieni proto nepfinese deklarované
miliardové uspory.

e (R nema dlouhou $kolni dochazku: Devét let fadi Cesko spise mezi zemé s kratsim povinnym vzdélavanim.
Mezinarodni srovnani proto nepodporuje predstavu, Ze Ceské déti travi ve vzdéladvacim systému neobvykle
dlouhou dobu.

e Redenim je model 8+4: Misto prostého ruseni 9. tfidy Ize diskutovat o osmi letech zakladni $koly a Etyfech letech
povinného stredniho vzdélavani. Déti by ziskaly vétsi prostor pro odbornou ¢i vSeobecnou specializaci, zaroven
by vSak Zadnd vzdéldvaci cesta nekoncila pfedcasné.



Uvod

Debata o budoucnosti 9. tfidy se na prvni pohled mUze zdat jako jednoducha otazka: potrebuji ceské
déti devét let zdkladni Skoly, nebo by jim stadilo osm? Ve skutecnosti vSak jde o podstatné Sirsi
problém. Ndvrh na zruseni 9. ro¢niku totiz ¢asto smésuje dvé odlisné véci — strukturu zdkladni skoly
a délku povinného vzdélavani. Pravé tento predpoklad zasadné ovliviiuje argumentaci o Usporach,
rychlejsim vstupu mladych lidi na pracovni trh i idajné inspiraci zahrani¢nimi systémy.

Tato analyza proto nejprve zasazuje soucasnou debatu do politického a historického kontextu. Sleduje,
jak se podoba devatého ro¢niku v ceském Skolstvi v minulosti ménila, jaké argumenty hovoti pro jeho
zruseni i proti nému a jak ¢esky systém vypadd ve srovndni s ostatnimi zemémi OECD. Nakonec otevira
Sirsi otazku, zda by cilem vzdéldvaci politiky skute¢né mélo byt povinné vzdélavani zkracovat, nebo zda
je vzhledem k potfebam ceské ekonomiky a vysoké mife dokonceni stfedniho vzdélani na misté
uvazovat opaénym smérem.

Soucasna debata o zruseni 9. tridy

Béhem léta se znovu ozivila diskuse o budoucnosti 9. tfidy zakladni Skoly. MoZnost jejiho zruseni
oteviel predseda Poslanecké snémovny a lidr SPD Tomio Okamura. ,,Navrhuiji zrusit 9. tfidu ZS, stejné
jako je to v Némecku, Polsku a Madarsku. Tato zména pfinese do statniho rozpoctu podle ekonom 50
miliard korun ro¢né bez prokazatelného snizeni kvality vzdélani, uspory v rodinach a také umozni
drivéjsi vstup na trh prace.” (Okamura 2026).

Nasledné zruseni 9. tfidy podpofil i premiér a predseda ANO Andrej Babis. ,MUj nazor je, Ze by stacilo
jen osm tfid. Je duleZité nac¢asovani a Ze by koncili dva roéniky najednou, tak uplatnéni téch studentd.
Mdame néjakou analyzu, budeme to resit. Studenti studuji hrozné dlouho, i vysokou skolu, ja jsem
studoval ¢tyfi roky. Celkové studium trva strasné dlouho.” Argumentoval také tim, Ze ,selskym
rozumem, usetti stat, usetfi Skoly, usetfi rodice” s tim, Ze jde o jeho nazor, nikoli hnuti ¢i koalice
(Hronova 2026).

Kritika navrhu pfisla nejen od opozice — napt. $éf TOP 09 a predseda snémovniho Vyboru pro védu,
vzdélani, mladez a sport Matéj Ondiej Havel to oznacil za populistické placnuti, poslankyné ODS Renata
Zajickova to oznacila za nekoncepcni (iRozhlas 2026a; Kfovak 2026) —, ale i z fad vlady. Ministr Skolstvi
za ANO Robert Plaga Okamurudv vyrok o 50miliardovych Usporach jasné odmitl: ,,Rozhodné se vécné
debaté o vétsi flexibilité a zkraceni vysokoskolského studia, prodlouzeni pfedskolniho vzdélavani Ci
Upravam zakladniho ¢&i stfedniho Skolstvi se nebranim, ale na Skolstvi nelze nahlizet pouze optikou
moznych Uspor. Jesté k tomu nerealnych a i potencialné velmi vzdalenych. V popredi musi byt
predevsim zajem déti, tedy kvalitni vzdélani a tim i dlouhodoby pfinos celé spolec¢nosti.” (Plaga 2026).

Ministr po nasledném jednani s premiérem Babisem prohlasil, Ze debata o ruseni 9. tfidy je u ledu.
»Myslim si, Ze zavér je, Ze to neni na pofadu dne, protoZe jsme si vysvétlili, Ze to, co bylo deklarovano,
Ze prinese okamzité Uspory, je slepd ulicka. Navic nepravdiva informace. (...) [T]o, co tady vypada jako
letni boure, Ze by se okam?Zité rozhodlo o tom, Ze ,,vSechno vylejt a vSechno znova“ — tak mGzu vsechny
uklidnit, i na zakladé jednani s premiérem, Ze tak to neni,” uvedl (iRozhlas 2026b).

Navrh na zruseni 9. ttid kritizovali také odbornici na vzdélavani z organizaci EDUin, PAQ Research
a IDEA pfi CERGE-EI. Podle jejich hodnoceni by zkraceni zakladniho vzdélavani nevedlo automaticky
k usporam ani ke zvyseni efektivity systému, ale mohlo by naopak zhorsit vzdélavaci vysledky ¢asti zak(
(CTK 2026).



Jak sel ¢as s ,, devitkou”

Debata 0 9. t¥idé neni v &eském $kolstvi nova. Devaty roénik byl v nékdejsim Ceskoslovensku zaveden,
nasledné zrusen, znovu obnoven a pozdéji opét nahrazen osmiletou zdkladni Skolou. Soucasny systém
devitileté zakladni Skoly tak neni historickou konstantou, ale vysledkem nékolika pfedchozich reforem.

Prvni devitiletd povinnd skolni dochazka byla zavedena $kolskym zdkonem ¢&. 95/1948 Sb. v ramci
koncepce jednotné Skoly. Zakladni vzdélavani bylo rozdéleno na prvni a druhy stupen a 9. rocnik se stal
soucasti povinného vzdéldvani. Cilem bylo vytvofit jednotnéjsi vzdélavaci systém a prodlouzit
vSeobecné vzdélavani déti bez ohledu na jejich socialni plvod.

JiZ pfi reorganizaci Skolstvi v roce 1953 byla vSak devitiletd povinna Skolni dochazka zruSena a povinné
vzdélavani se tak zkratilo na osm let. Za touto zménou stala mimo jiné snaha urychlit pfipravu mladych
lidi pro odborné vzdéldvani a pracovni uplatnéni. Dfivéjsi prechod do odborného vzdélavani mél lépe
odpovidat potfebam tehdejSiho hospodarstvi.

Tento model se viak dlouho neudrzel. Skolsky zékon ¢. 186/1960 Sb. znovu zaved| devitiletou povinnou
Skolni dochazku a vznikla zdkladni devitileta Skola. Ani obnovend devitiletd zakladni Skola vsak
nevydrZela beze zmény. V druhé poloviné 70. let doslo k dalsi zasadni reformé a zakladni skola byla
znovu zkracena na osm rocnikd. Od roku 1978 tak Zaci absolvovali osmiletou zakladni $kolu, ale povinna
Skolni dochdazka byla soucasné prodlouZena na deset let. Posledni dva roky tedy Zaci zpravidla plnili jiz
na stfedni Skole, stfrednim odborném ucilisti nebo jiném typu Skoly.

Transformace Skolstvi po roce 1989 vedla mimo jiné k postupnému ndvratu devatého rocniku
a k prehodnoceni pfilis ¢asné diferenciace zakd. Novela skolského zdkona €. 171/1990 Sb. proto zahajila
postupné zavadéni 9. ro¢nikd. Pfechod pfitom nebyl okamzity. V prvni fazi 9. tfida ¢asto fungovala jako
jakysi prechodovy roc¢nik pro zZaky, ktefi po osmém rocniku nepokracovali na stfedni Skole. Ti, ktefi byli
na stfedni Skolu pfijati, mohli odejit jiZ po osmé tfidé. Proto si ¢ast generace, kterd navstévovala
zakladni skolu na pocatku 90. let, skutecné odnesla zkusenost pouze s osmi rocniky zakladni skoly
a naslednym pokracovanim na stfedni Skole.

0d poloviny 90. let se tak 9. roénik ZS stal standardni soucdsti ¢eské zakladni $koly a postupné vznikl
systém, ktery zname dnes. Devitiletd povinna skolni dochazka byla nastavena jako zakladni pravidlo,
pricemz ¢ast zakl muZe prechazet na viceletd gymnazia jiz po patém nebo sedmém roéniku. Povinnou
Skolni dochazku vSak musi i tito Zaci nadale plnit v jiném typu skoly.

Devata trida a povinna Skolni dochazka

V debaté o zruseni devaté tridy se od pocatku smésuji dvé odlisné véci: pocet rocnikd zakladni skoly
a délka povinné skolni dochazky. Pravé v této zaméné je jeden z hlavnich problém soudasné debaty.

Pokud by Ceska republika zachovala sou¢asnou devitiletou povinnou $kolni dochazku, ale zakladni
gkolu zkratila na osm roénik(, devaty rok by nezmizel. Zaci by jej pouze absolvovali na jiném typu $koly
— naptiklad na stfedni skole nebo odborném ucilisti.

To je zadsadni i pro argumentaci o Udajnych Usporach. Pokud ma stat dal zajistit devét let povinného
vzdélavani, nebude moZné jednoduse ,usetfit naklady na jeden cely rocnik zakd. Vydaje by
se do znacné miry pouze presunuly mezi jednotlivymi ¢astmi vzdélavaciho systému (iRozhlas 2026b).

Praveé proto je tfeba rozliSovat mezi dvéma moznymi reformami. Prvni moznosti je zrusit 9. tfidu jako
soucast zakladni skoly, ale zachovat devitiletou povinnou skolni dochazku. Druhou je skuteéné zkratit
povinnou Skolni dochdzku z deviti na osm let. Kazdd z téchto variant ma zcela jiné dUsledky



pro financovani, kapacity stfednich skol, vék Zakd pfi prfechodu na odborné vzdélavani i jejich dalsi
vzdélavaci drahu.

KaZzdopadné argumenty pro osmiletou ZS nejsou zcela nové, stejné tak nejsou nové ani argumenty,
které vedly k obnoveni 9. roéniku.

Argumenty pro zruseni

Zakladnim argumentem pro zruseni 9. rocniku je drivéjsi pfechod Zzaka k odbornému a profesnimu
vzdélavani. Pravé tento princip stal také za historickymi reformami, které v Ceskoslovensku zavedly
osmiletou zakladni Skolu. Tento argument ma urcitou relevanci i dnes. Ne vSichni zaci potfebuiji stejné
dlouhé obdobi vSeobecného vzdéldvani a Cast Ctrnacti- ¢i patnactiletych skutecné jiz vi, zda chce
smérovat napfiklad k technickému, zdravotnickému, ekonomickému nebo Femesinému oboru. Pro tyto
zaky muze byt dalsi rok relativné obecného vzdélavani méné motivujici nez moznost zacit dfive ziskdvat
praktické a profesné zamérené kompetence. Delsi spolecné vzdélavani totiz samo o sobé nezarucuje
jeho vyssi kvalitu. Pokud je obsah 9. tfidy z velké ¢asti zaméfen na pfipravu k pfijimacim zkouskam
nebo opakovani uiva, mize byt otdzkou, zda by nebylo efektivnéjsi ¢ast tohoto ¢asu vyuzit jinym
zpUsobem.

Dalsim argumentem je rychlejsi prechod mladych lidi k profesni pfipravé a nasledné na trh prace.
Pokud by se podarilo ¢ast vseobecného vzdélavani smysluplné integrovat do prvnich roc¢nikd stfednich
odbornych skol a ucilist, nemuselo by zruSeni 9. tfidy znamenat automatické snizeni drovné vzdélani.
Mohlo by naopak vytvofit flexibilnéjsi systém, v némz by zak ziskdval vieobecné i odborné kompetence
soucasné. Z dlouhodobého hlediska by drivéjsi dokonceni odborné pfipravy mohlo znamenat také
diivéjsi vstup do zaméstnani a vy3si ekonomickou aktivitu mladych lidi. Uspora tedy nemusi spocivat
pouze v okamZzitém snizeni vydajl na skolstvi, ale také v potencialnich dlouhodobych ekonomickych

pfinosech (Hronova 2026).

Zastanci zmény by rovnéZ mohli namitnout, Ze odborné skoly neni nutné apriorné povaZovat
za prostredi, které nedokaze poskytovat kvalitni vSeobecné vzdélavani. Problémem nemusi byt typ
Skoly, ale jeji vzdélavaci program, kvalita ucitelll a schopnost propojit vieobecné a odborné predméty.
Pokud by reforma byla provedena komplexné, mohlo by dojit k posileni vieobecné slozky vzdélavani
na stfednich odbornych skolach a ucilistich. ZruSeni 9. tfidy by tak nemuselo znamenat méné
vzdélavani, ale jeho jiné rozloZeni v rdmci vzdéldvaci soustavy.

Argumenty proti ruseni

Nejsilnéjsi namitkou je, Ze pokud zlstane zachovana devitiletd povinna Skolni dochazka, zruseni 9. tfidy
samo o sobé nepfinese deklarované Uspory. Jeden rok vzdélavani by nezmizel, ale pouze se presunul
ze zakladnich skol na skoly stfedni. To by znamenalo potfebu zménit jejich kapacity, personalni
zajisténi, budovy, vzdélavaci programy i financovani. Podle ekonoma Daniela Miinicha proto nelze
ocekavat jednoduchou Usporu v fadu desitek miliard korun (Minich 2026).

Minich zaroven upozornuje na Sirsi problém: budouci pracovni trh bude vyZadovat spiSe Sirsi nez uzsi
soubor kompetenci. Roste vyznam kritického mysleni, digitalni a medialni gramotnosti, matematiky,
jazykovych schopnosti a schopnosti adaptovat se na technologické zmény. Rozvoj umélé inteligence
tento trend jesté posiluje. V takové situaci mize byt predcasné zkracovani spolecného vieobecného
vzdélavani kontraproduktivni (Minich 2026).

Dalsim problémem je vék zak( pfi rozhodovani o budouci vzdélavaci draze. Pokud by se pfechod
na stfedni Skolu posunul o rok dopfedu, rozhodovali by ¢trnactileti Zaci o své budoucnosti jesté dfive



nez dnes. Ne kazdy je v tomto véku dostatec¢né zraly k tomu, aby dokazal realisticky posoudit své
schopnosti, zdjmy a budouci moznosti. Riziko je pfitom vyssi u déti, které nemaji doma dostatec¢nou
podporu pti rozhodovani.

Pravé zde se objevuje také socialni rozmér celé reformy. Cim dive musi dité zvolit mezi gymnéziem,
odbornou Skolou a udilistém, tim vétsi vyznam mize mit jeho rodinné zazemi. Informovani a vzdélani
rodice mohou |épe vyhodnotit nabidku Skol, zajistit pfipravu na pfijimaci fizeni nebo zaplatit
doucovani. Devata tfida mize naopak fungovat jako dodatecny prostor pro dozrani a vyrovnani ¢asti
téchto rozdilt (Hronova 2026).

Odbornici rovnéZz upozoriuji, Ze samotné zruSeni 9. tfidy nefeSi problém pfijimaciho Ffizeni
ani motivace Zakd. Pokud je soucasny 9. rocnik pfilis zaméfen na ptipravu k pfijimacim zkouskam,
feSenim muUzZe byt zména prijimaciho systému, nikoli odstranéni celého roéniku. V opaéném pripadé
by se problém pouze posunul do mladiiho véku. Z4ci by se na pFijimaci zkousky pFipravovali o rok dFive
a tlak na né by mohl byt jesté vétsi.

Zru$eni 9. tfid by tak mohlo vést ke zhorseni vzdélavacich vysledk( ¢asti Zak a pripadna reforma musi
resit cely systém, nikoli pouze odebrani jednoho roéniku. Zvlast problematicka by byla situace
v odborném vzdélavani, kde by bylo nutné rozhodnout, jakym zplsobem prevzit ¢ast vSeobecného
uciva, které dnes 7aci absolvuji na zakladni skole (CTK 2026).

Srovnani se svétem

PFi posuzovéni ndvrhu na zrugeni 9. tidy je uZite¢né podivat se za hranice Ceské republiky. Mezinarodni
srovnani ukazuje, Ze Cesky systém neni z hlediska délky povinného vzdélavani nijak vyjimecny. Naopak
patfi mezi modely s relativné kratS$i dobou povinného vzdélavani. Soucasné vsak jednotlivé zemé
kombinuji délku povinného vzdélavani, strukturu zdkladnich a stfednich Skol a vék, kdy dochazi
k diferenciaci zakd, velmi odlisné.

Podle udaj&i OECD ¢&ini standardni délka povinného vzdélavani v Ceské republice devét let. Stejnou
délku maji napfiklad Estonsko, Japonsko, Jizni Korea, Loty3sko, Recko, Slovinsko nebo Svédsko. V Fadé
dalSich zemi OECD je vSak povinné vzdélavani delsi. Deset let je standardem napfiklad v Dansku, Francii,
Irsku, Islandu, Kanadé, Litvé, Lucembursku, Madarsku, Norsku, na Novém Zélandu, Slovensku,
ve Spanélsku nebo ve Svycarsku. V nékterych zemich zahrnuje povinné vzdélavani dokonce jeden ¢
vice ro¢nikl vyssiho sekundarniho vzdélavani. OECD uvadi, Ze priblizné ve tfech pétinach sledovanych
vzdélavacich systémU je alespon jeden rok vyssiho sekundarniho vzdélavani soudasti povinného
prezenéniho vzdélavani (OECD 2025; MSMT 2025).

Zajimavy je v tomto ohledu i pfiklad Némecka, kterym Tomio Okamura sv{j navrh pfimo odtvodrioval.
Némecky systém nelze jednoduse popsat jako model, vnémz ,neni devata trida“. Délka povinné skolni
dochazky se mezi spolkovymi zemémi liSi a v nékterych pripadech je delsi nez devét let. Stala
konference ministrd Skolstvi a kultury spolkovych zemi uvadi napfiklad deset let pIné skolni dochazky
v Berling, Braniborsku, Brémach a Durynsku. V Severnim Poryni-Vestfalsku trvd povinna skolni
dochazka devét nebo deset let podle délky vzdéldvaciho programu. Némecky pfriklad tedy
ve skutecnosti ukazuje predevsSim na rozdilné usporadani jednotlivych vzdélavacich drah, nikoli
na jednoduchou vyhodnost osmileté zakladni Skoly.

Jesté dlileZitéjsi nez samotny pocet let je pfitom intenzita vzdélavani. OECD uvadi, Ze Cesti Zaci absolvuji
v niz8§im sekundarnim vzdélavani v priiméru 865 hodin povinné vyuky ro¢né, zatimco primér zemi
OECD ¢ini 909 hodin. Ceskd republika tedy neni zemi, kde by Zaci v této fazi vzdé&lavani travili
mimoradné mnoZstvi ¢asu povinnou vyukou. Rozdily mezi jednotlivymi zemémi jsou pfitom znacné



a ukazuji, Ze samotny pocet let povinného vzdélavani nevypovida dostatecné o skute¢ném rozsahu
vzdélavani (OECD 2025; MSMT 2025).

Mezindrodni srovnani proto komplikuje jednoduchou predstavu, Ze Ceské déti zUstavaji ve skole pfilis
dlouho a Ze fesenim je automaticky odebrani jednoho roc¢niku. Zemeé OECD poufZivaji rizné kombinace
délky povinného vzdélavani, rozsahu vyuky a okamziku, kdy se Zaci zacinaji délit podle vzdéldvaciho
zaméreni. Nékteré systémy ponechdvaji delsi spoleény zdklad, jiné umoziuji drivéjsi specializaci,
ale zdroven zachovavaji povinnost pokracovat ve vzdélavani na stfednich skolach.

Pravé zde je soucCasnd debata ,ztracena v predpokladu”. Devaty rocnik neni synonymem
pro devitiletou povinnou Skolni dochazku. Jeho odstranéni mize byt soucasti reformy vzdélavaciho
systému, ale samo o sobé Zadnou takovou reformu nepredstavuje.

Proto je tfeba dalsi diskusi vést v SirSim ramci: ma byt povinné vzdélavani kratsi, nebo naopak delsi?
Jaky m3d byt jeho obsah? Kdy ma dité pfechdzet na odborné vzdéldvani? Jak zajistit prostupnost mezi
jednotlivymi vzdéldvacimi cestami a jak zabranit tomu, aby se rozhodnuti ucinéné ve ¢trnacti letech
stalo pfed¢asnou a obtizné vratnou volbou? Teprve na tyto otazky Ize navazat Uvahu o pfipadné zméné
poctu roénikd zakladni Skoly.

Vice je nékdy vice

Debata o 9. tfidé otevird mnohem zasadnéjsi otdzku: neméla by Ceskd republika naopak premyslet
spiSe o prodlouZeni povinného vzdélavani nez o jeho zkracovani? Pokud je cilem statu zvysit vzdélanost
obyvatel, pfipravit mladé lidi na rychle se ménici pracovni trh a omezit predfasné odchody
ze vzdélavani, neni lepsi déti ve Skole udrzet déle?

Velka revoluce by to nebyla. Ceska republika uz dnes patii mezi zemé s velmi vysokou Grovni dokonéeni
stfedniho vzdélani. Podle aktudlnich Gdajd mé v Cesku priblizné 94 % lidi ve vékové kategorii 2564 let
stfedoskolské vzdélani oproti priméru 79 % zemi OECD (OECD 2026; Trading Economics 2026). Stfedni
vzdélani je v Cesku fakticky standardem, pro¢ jej tedy rovnou neinstitucionalizovat?

Pokud bychom vsak chtéli myslenku zruseni 9. tfidy vyuZzit jako pfilezitost k hlubsi reformé, nabizi
se podstatné ambicidznéjsi model 8+4: osm let spolec¢ného zakladniho vzdélavani ndsledovanych
¢tyfmi lety povinného vzdélavani na stfedni Skole, at uz vseobecného, odborného nebo ucéebniho
charakteru. A doslo by i ke ,,zruseni“ 9. tfidy.

Vyssi vzdélani obecné souvisi s vy$si zaméstnanosti, produktivitou a vydélky. OECD vyslovné uvadi,
e dokoné&ené vy&si sekundarni vzdélani ma primy vztah k postaveni mladych lidi na trhu prace. V Cesku
byla v roce 2024 nezaméstnanost mladych dospélych bez vyssiho sekundarniho vzdélani 9,5 %, zatimco
u téch, ktefi tohoto vzdélani dosahli, pouze 2,8 % (OECD 2025).

Model 8+4 by proto znamenal zadsadni zménu filozofie ¢eského Skolstvi. Neslo by o prosté ,,odebrani“
letech spole¢ného zakladu by nasledovaly Ctyfi roky povinného vzdélavani, béhem nichz by si Zaci mohli
volit mezi rliznymi vzdélavacimi cestami.

Povinnost by tedy nekoncila v patnacti letech, ale pokracovala by aZz do dokonceni stfedoskolské
vzdélavaci etapy. Zak se zajmem o Femeslo by mohl ziskavat praktické dovednosti. Jiny by pokracoval
ve vSeobecném vzdélavani a pfipravoval se na vysokou skolu. Dalsi by mohl kombinovat odbornou
vyuku s praxi u zaméstnavatele. Rozhodujici by ale bylo, Ze Zddna z téchto cest by ve ¢trnacti ¢i patnacti
letech neznamenala konec povinného vzdélavani, coz by ve vysledku bylo prospésné pro celou
spolecnost.



Tomio Okamura md pravdu v jedné véci: Cesky vzdéldvaci systém potiebuje zménu. Z toho
ale automaticky neplyne, Ze feSenim je zruseni devaté tridy. Pokud ma byt cilem skutecna reforma,
otazka nema znit ,,osm, nebo devét tfid zakladni skoly?“, ale ,jak dlouho ma trvat povinné vzdélavani
a co ma détem béhem této doby nabidnout”.

Zaveér

Debata o devaté tridé by proto neméla skonéit u otazky, zda jeden ro¢nik zakladni Skoly zachovat, nebo
zrusit. To je pfilis Uzky pohled na problém. Pokud je skute¢nym cilem efektivnéjsi vzdélavani, lepsi
pfiprava mladych lidi na pracovni trh a vétsi flexibilita vzdélavacich cest, je tfeba zménit samotnou
konstrukci systému.

Model 8+4 nabizi pravé takovou moznost. Po osmi letech spole¢ného zakladniho vzdélavani by Zaci
presli na stfedni Skoly, kde by méli dalsi ¢tyfi roky povinného vzdélavani — vseobecného, odborného
nebo prakticky zaméreného. Neslo by tedy o to déti ze Skoly dostat o rok dfive, ale umozZnit jim o rok
dfive vstoupit do vhodnéjsi vzdélavaci drahy a soucasné zajistit, Ze vzdélavani bude pokracovat
az do dospivani.

Takovéa reforma by zaroveri odpovidala skute¢nosti, 7e stfedni vzdélani je v Cesku jiz fakticky
standardem. Otazkou proto neni pouze, zda 9. tfidu potfebujeme. Mnohem zdsadnéjsi otazkou je, proc
bychom jeji pfipadné zruseni méli vyuZit ke zkraceni vzdélavani, misto abychom ho vyuzili k jeho
restrukturalizaci a prodlouZeni povinnosti az na 12 let. Pravé v tom spociva rozdil mezi prostym Skrtem
a reformou.
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